













Ocean waters.  The fresh waters  flowing out  of  Hudson Strait   feed the Labrador Current,  a 
current that has a significant impact on the climate and ecosystem of the entire northeastern 
seaboard. The  lack of measurements  from the strait  have,  until  recently,  made  it  difficult   to 
determine  the  relative  contribution of  Hudson Strait   to   the properties  and variability  of   the 










(28­29)  mSv  relative   to  a   salinity  of   34.8   (33).  This   implies   that   the  Hudson  Strait   outflow 
accounts for approximately 15% of the volume and 50% of the fresh water transports of the 








































(Lazier  1982;  Sutcliffe  et  al.  1983;  Drinkwater  and Jones,  1987).  Similarly,   the  higher  productivity  of   the 
3
Labrador shelf, relative to the Baffin Bay shelf, is largely attributed to the large nutrient input from Hudson 































































The different  characteristics of   the outflow and inflow are particularly striking  if one considers  the 



















































instrumented  than B and C.  It  carried a  McLane Moored Profiler  (MMP),  a  75kHz Long­Range ADCP, a 
Seabird  SBE37  Microcat   at  170m,  an  Arctic  Winch mounted  on   the   top   flotation   sphere   (providing  daily 
temperature and salinity profiles between the surface and 60m) and an Upward Looking Sonar (ULS) to measure 












float.  Periodic  unspooling  of   the  cable  allows   the  buoyant   float   to  collect  a  profile.  The  float   is   retrieved 
whenever there is a reduction in tension of the cable (because it is at the surface or has hit an obstacle such as 

















































































































thus   re­arranged   signifies   that   the   layer   thickness   between   two   isopycnals   is   mostly   invariant   (i.e.   the 
stratification associated with a given density is mostly constant). Such a characteristic can be used to infer a 




































































mid­November  of  1982,  even while  considerable  change  is  occurring  in   the  outflowing waters   (data  made 
available by K. Drinkwater, 2004).
Given this   idealized representation of  the outflow and assuming semi­geostrophy in  the along­strait 
direction, the baroclinic velocity can be written as:






Following   this   argument,  we   decompose   the   demeaned   along­strait   velocity   into   a   portion  which 
covaries with the density variations of the upper part of the water column plus a residual:
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Strait,   the   mean   temperature   of   the   inflowing   waters   is   approximately   0   °C   (again   from   the   summer 
hydrographic data) thus we use this as our reference temperature. For comparison the value typically chosen to 
compute heat transport in the Arctic ocean is  ­0.1°C (Dickson et al. 2007) and hence not significantly different 



































































B 17.2±1.2 ­0.62± 0.16 31.47±0.26
C 17.7±1.4 ­0.54± 0.19 31.19±0.11

















decorrelation   timescale  was   found   to   be   on   the   order  of   four   days   (for   all   transports)   thus   giving   us  86 
independent measurements out of the 258 that cover the entire year (at a 34 hour time interval). Note that we 









within   the  uncertainties  due  to   the  high­frequency fluctuations.  A discussion of   the  estimated   transports   is 
postponed to the next section.
ii. Transports across the entire outflow 
We estimate   the   transport   across   the  entire  outflow by  extrapolating   the  mean  (annually  averaged, 
spatially variable) velocity and property field towards the middle of the strait to a reasonable estimate of the 
outflow's width. We extrapolate the mean fields, and not the temporally varying records, since we have little 











































































Heat (TW) ­0.93±0.27 ­1.28 ­
Table 2 :  Volume, Freshwater and Heat Transports estimated: 1)  from the coast to A from the time 
varying records (column 1), 2) from the coast to A from the annual means (column 2), 3) across the full 
outflow assuming a width of 45­55km (column 3).    Units are Sverdrups (106  m3/s)   for volume, milli­
Sverdrups for freshwater relative to two different salinities, and TeraWatts (1012 J/s) for heat.
Figure 14: a) Reconstructed mean salinity, overlaid are the same salinity contours (dashed lines) from the 











shear  yielded  differences  which  were  always   smaller   than  5­10%.  This   reflects   the   fact   that   the   temporal 

















observed   in   our   summer   hydrographic   section.   These   two   assumptions   are   likely   the   largest   source   of 



































































































Mooring  A   carried   a   variety   of   instruments   that   recorded   temperature   and   salinity  which  worked 
successfully to varying degrees. These were gridded onto a regular time/depth grid both for analysis purposes 
and for the transport calculation presented in section 6. Prior to this, the analysis described was performed on 









as   the  depth  from the  mean sea­surface  elevation   (or  equivalently  as  depth   from the bottom).  This  avoids 
confusion due to the large variation in the sea­surface height (O(8m)) and is straightforward for the fixed depth 
instruments, such as the Microcat. Data from profiling instruments, MMP and Arctic Winch, on the other hand, 








When   the  MMP was  profiling  every   two hours,   the  MMP profiles   (ending   at  165m)  were   simply 













data   interpolation  methods   are   restricted   to   vertical   interpolation.   This   is  more   realistic   than   any   time­
29













































short ADCP record) versus  tilt  of  the mooring.  Also shown  is  the cubic fit  with the 95% confidence 
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